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摘 要：为筛选适宜武汉地区种植的豌豆新品种，引进国外的 9份豌豆品种资源与 3个本地品种（对照组），开展

品种比较试验。通过观测田间生产性能和营养品质，进行综合分析评价，选出综合性状优良品种 3个，可入选开

展区域试验；同时选出生长习性和荚色具有特异性状的品种 2个，作为种质资源加以利用。
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Comparison and Evaluation on Introduced Peas
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Abstract：To screen new peas cultivars which are suitable for Wuhan district，a field trial was conducted
with nine introduced pea cultivars from abroad and three local cultivars as the control group. The author
analyzed the data of field performance and nutrient ingredients， three cultivars with excellent
comprehensive characters were selected into next regional test，two cultivars with special traits in growth
habit and pod color were considered as useful germplasm resources.
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豌豆（Pisum sativum L.）为一年生攀缘草本植物，根据用途可分为粮用豌豆、食用嫩豆粒的菜用豌豆

（甜豌豆）和食嫩荚的菜用豌豆（荷兰豆）［1］。豌豆是世界第四大食用豆类作物，其栽培面积和产量在豆

科作物中，仅次于大豆、花生和菜豆［2］。据 FAO组织 2007年统计，93个国家生产干豌豆，80个国家生产

青豌豆，中国干豌豆栽培面积和总产量分别占全世界的 15. 2%和 13. 8% ，青豌豆分别占全世界的 23. 1%
和 30. 4% ，在世界豌豆生产中占有十分重要的地位［3］。当前，我国栽培的豌豆品种不足为产量偏低，混

杂严重导致品质下降，且类型单一，满足市场需求的菜用豌豆少，不能适应当前产业结构调整和人民生

活水平提高对豌豆品质的新要求［4］。中国的豌豆栽培约有 2 000多年，多以农户零散种植。20世纪 80年

代，我国开始菜用豌豆的引种试验工作，先后从台湾、日本、美国、法国等地引种获得成功［5-9］，国内也曾

从澳大利亚引进世界各地的豌豆种质 215份。引种作为直接有效的手段，不仅可以针对本地品种的不足

快速解决问题，亦可丰富种质资源，用作育种的材料。

本研究旨在通过对国外引进 9个豌豆品种进行比较试验，综合评价选出优异的品种，为进一步的区
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域试验提供技术依据。

1 材料与方法

1.1 试验材料

参试 12个豌豆品种均由江汉大学湖北省豆类（蔬菜）植物工程技术研究中心提供，品种代号及来源

详情见表 1。其中 5份引自美国，3份引自英国，另有 1份引自非洲，中豌 6号、豌豆 15号、豌豆 16号为中

国本地品种。W-3（Oregon sugar podⅡ）和 16号（豌豆 16号）为食用鲜荚型菜豌豆，其余为食用籽粒的菜

豌豆。

表 1 试验豌豆品种名称与来源

Tab. 1 Name and source of trial peas

原名

中豌 6号

Blue podded
Alaska

Oregon sugar pod Ⅱ
Little marvel
Oregon trail

Hurst Green Shaft
Onward

Ambassador
Green Peas
豌豆 15号

豌豆 16号

代号

CK
W-1
W-2
W-3
W-4
W-5
W-6
W-7
W-8
W-9
15号

16号

来源

中国

美国

美国

美国

美国

美国

英国

英国

英国

非洲

中国

中国

1.2 试验方法

本试验于 2013年 11月 6日在湖北省豆类（蔬菜）植物工程技术研究中心基地直播。土质为砂壤土，肥力

中等，地力均匀，排灌通畅。试验采取随机区组排列，设3个重复，每小区种植3行，株距27 cm，行距30 cm；高

垄做畦，小区长 1. 6 m，包沟宽 1. 2 m，小区面积 1. 92 m2。中耕除草、搭架、肥水管理、病虫防治等田间管

理同当地水平。

田间调查物候期、植物学性状、产量和抗病性等性状。营养品质分析时，对食籽豌豆和食荚豌豆分别

取青籽粒和鲜荚作为样品。对每个品种随机取样，重复 3次。用 2，6-二氯酚靛酚滴定法［10］测定维生素C
含量，采用烘箱烘干法［10］测定鲜样含水量，并计算干物质含量；用样品粉碎机粉碎制成干样，以 3，5-二硝

基水杨酸比色法［10］测定可溶性糖含量；以考马斯亮蓝比色法［10］测定可溶性蛋白质含量。运用DPS进行

方差分析，并作差异统计学比较。

2 结果与分析

2.1 物候期及抗病性比较

由表 2知，各品种播种后 15 d出苗，苗期一致。2014年 3月 10日至 3月 27日，参试品种陆续开花；自

3月 27日起，CK、W-2、W-9和W-3开始采收鲜荚，相对早熟，W-1最晚。参试品种全生育期在 167～187 d，
W-3和 16号全生育期最短为 167 d，W-7全生育期最长，达 187 d。W-3抗病性强，CK抗病性弱。

2.2 植物学性状比较

根据生长习性，豌豆可分为蔓生型、半蔓生型和矮生型 3种类型。由表 3可知，12个参试豌豆品种

中，6个为蔓生品种，5个为半蔓生品种，仅 CK为矮生品种。蔓生品种W-1植株最高，达 173. 11 cm；半蔓

生品种，封顶高度范围为 50. 89～69. 78 cm。参试品种分枝数在 2~3个，食青籽粒豌豆W-6单荚最长，为

10. 44 cm；W-7鲜荚最宽，为 1. 88 cm；CK的荚厚 1. 268 cm，单荚重 7. 888 g，均高于其他品种。

食荚豌豆中W-3的荚长、荚宽均大于 16号；但其单荚重 4. 538 g，小于 16号，两个品种荚厚相当。
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表 2 供试豌豆品种的物候期及抗病性调查结果

Tab. 2 Investigation results of phenophase and disease resistance of trial peas

名称

CK
W-1
W-2
W-4
W-5
W-6
W-7
W-8
W-9
15号

16号

W-3

播种期/
（月-日）

11-06
11-06
11-06
11-06
11-06
11-06
11-06
11-06
11-06
11-06
11-06
11-06

出苗期/
（月-日）

11-21
11-21
11-21
11-21
11-21
11-21
11-21
11-21
11-21
11-21
11-21
11-21

始花期/
（月-日）

03-10
03-27
03-10
03-18
03-23
03-21
03-27
03-27
03-17
03-24
03-25
03-18

初荚期/
（月-日）

03-27
04-19
03-27
04-10
04-10
04-04
04-04
04-04
03-27
04-04
04-04
03-27

鲜荚终收期/
（月-日）

4-30
5-08
5-08
5-08
5-08
5-08
5-12
5-08
5-08
5-08
4-22
4-22

全生育期/d

175
183
183
183
183
183
187
183
183
183
167
167

抗病性

弱

较强

较强

较弱

较弱

较弱

较强

较强

较强

较强

较强

强

表 3 供试豌豆品种的主要植物学性状

Tab. 3 Botanical character of trial peas

名称

CK
W-1
W-2
W-4
W-5
W-6
W-7
W-8
W-9
15号

16号

W-3

生长习性

矮 生

蔓 生

蔓 生

蔓 生

半蔓生

蔓 生

半蔓生

蔓 生

半蔓生

半蔓生

蔓 生

半蔓生

生长势

强

弱

强

强

强

弱

弱

强

强

强

强

弱

株高/cm
40. 22

173. 11
156. 56
83. 89
66. 67
70. 67
69. 11
98. 11
69. 78
67. 33
70. 56
50. 89

分枝数/个
3. 25
2. 67
3. 00
3. 00
3. 13
3. 00
3. 00
3. 25
3. 00
2. 25
3. 00
3. 00

鲜荚色

绿

紫

绿

绿

绿

绿

绿

绿

绿

绿

绿

绿

荚长/cm
8. 28
9. 22
6. 84
8. 60
8. 84
10. 44
9. 84
7. 88
9. 30
8. 92
9. 34
12. 26

荚宽/cm
1. 52
1. 52
1. 18
1. 38
1. 38
1. 34
1. 88
1. 14
1. 26
1. 47
2. 13
2. 41

荚厚/cm
1. 268
0. 902
1. 075
1. 156
1. 109
1. 056
1. 208
0. 966
1. 126
1. 240
0. 222
0. 214

单荚重/g
7. 888
4. 854
4. 058
6. 942
6. 784
6. 998
7. 376
4. 120
6. 572
7. 630
6. 580
4. 538

2.3 产量比较

从表 4可知，参试 10个食籽粒豌豆品种间，W-2和W-8单株结荚数明显高于其他品种，分别是 50. 23
和 44. 11，W-7的单株结荚数最低，仅为 6. 08；W-8的单株鲜荚产量最高，为 126. 6 g，其次是W-6和 16号，

分别为 110. 5 g和 109. 4 g，单株鲜荚产量最低的是W-7，仅为 21. 2 g。比较小区鲜荚产量可知，W-8显著

高于其他品种，其后依次为W-6、15号、W-4等，W-7最低。

供试 12个品种鲜荚亩产量（1亩 ≈ 667m2）在 365. 18~2 111. 06 kg之间，其中W-8亩产鲜荚较对照 CK
和 15号分别增产 158. 9%和 41. 61%，在产量上优势明显。

单看两个食荚豌豆品种，16号单株结荚数大于引种豌豆W-3，其单株产量、小区鲜荚产量均高于

W-3。
2.4 营养品质比较

营养品质比较结果如表 5所示，参试食籽粒豌豆的干物质含量在 28. 43%~18. 70%之间，CK的干物质

含量最高，为 28. 43%；食籽粒品种间维生素 C 含量差异达到极显著，其中 W-2 的维生素 C 含量最高，
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为 204. 7 mg/kg，W-1、W-2和W-8的维生素C含量高于对照CK和15号；蛋白质含量最高的是对照15号，极

显著高于其他品种，为 22. 06 mg/g，W-1含量最低，仅 4. 73 mg/g；CK和W-2总糖含量分别为达 26. 41%，

24. 99%，极显著高于其他品种。

食荚豌豆 16号和W-3的干物质含量较低，分别为 9. 40%和 9. 74%，对照 16号的维生素C含量和总糖

含量均明显高于W-3，两个品种间蛋白质含量差异不明显。

表 4 参试豌豆的产量比较分析表

Tab. 4 Output analysis of trial peas

名称

CK
W-1
W-2
W-4
W-5
W-6
W-7
W-8
W-9
15号

16号

W-3

单株结荚数/个
20. 00
22. 08
50. 23
37. 92
27. 47
29. 30
6. 08
44. 11
42. 17
35. 75
16. 63
16. 58

单株产量/g
42. 9
52. 3
56. 4
82. 4
70. 7
110. 5
21. 2
126. 6
91. 3
106. 5
109. 4
75. 2

小区产量/kg
1. 63 f
1. 81 f
1. 80 f
2. 75 de
2. 17 ef
3. 54 bc
0. 73 g
4. 22 a
2. 56 de
2. 98 cd
3. 65 ab
2. 86 d

折合亩产/（kg·667m-2）

815. 41
905. 45
900. 45
1375. 69
1085. 54
1770. 89
365. 18
2111. 06
1280. 64
1490. 75
1825. 91
1430. 72

较CK/%
-

11. 04
10. 43
68. 71
33. 13
28. 73
-55. 21
158. 90
57. 06
82. 82

较 15号/%

-39. 26
-39. 60
-7. 72
-27. 18
18. 79
-75. 50
41. 61
-14. 09

-

较 16号/%

-
-21. 64

注：小区产量和折合产量品种间比较，小写字母不同代表 P <0. 05。
表 5 参试豌豆营养成分比较分析表

Tab. 5 Nutrient content analysis of trial peas

品种

CK
W-1
W-2
W-4
W-5
W-6
W-7
W-8
W-9
15号

16号

W-3

干物质含量/%
28. 43
21. 94
28. 42
22. 55
19. 37
21. 46
19. 34
18. 70
23. 05
20. 03
9. 40
9. 74

维生素C含量/（mg·kg-1）

134. 1±1. 10DE
153. 3±1. 24CD
204. 7±0. 94A
102. 8±1. 23F
56. 1±1. 09G

170. 7±1. 87BC
112. 6±0. 97EF
191. 1±0. 87AB
124. 6±0. 94EF
129. 4±1. 67DEF
323. 4±1. 27A
200. 5±0. 85B

蛋白质含量/（mg·g-1）

5. 80±0. 29E
4. 73±0. 35E

17. 74±1. 58B
6. 25±0. 40DE
8. 47±0. 34C
6. 24±0. 53DE
6. 07±0. 65DE
7. 60±0. 59CD
6. 22±0. 70DE

22. 06±0. 58A
32. 02±1. 50A
32. 99±0. 88A

总糖含量/%
26. 41±0. 46A
22. 53±0. 49B
24. 99±0. 99A
19. 72±0. 43CD
15. 87±1. 52F
17. 41±0. 96EF
18. 15±1. 34DE
19. 44±0. 94CD
22. 41±0. 52B
20. 32±0. 87C
18. 64±0. 96A
14. 38±1. 29B

注：营养成分指标品种间比较，大写字母不同代表 P <0. 01。

3 结论

本试验中，W-3为半蔓生的食用鲜荚品种，比较少见；W-1是鲜荚紫色且抗病性较强的品种，这两个

豌豆品种，可作为资源材料，进行后续的研究利用。
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通过对引进豌豆品种的比较与评价得出结论：W-8表现为蔓生、生长势强、中熟、丰产、抗病性较强、

品质上乘；W-2表现为蔓生、生长势强、早熟、抗病性较强、品质优；W-9为半蔓生、生长势强、早熟、丰

产、抗病性较强。此 3个品种综合性状优良，可作为区域试验材料，以便选育出适宜试验所在的湖北武

汉地区栽培和推广的新品种。
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